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REGIONALNE ZROZNICOWANIE ROZWOJU EKONOMICZNEGO
W POLSCE

Celem prezentowanego opracowania jest préba prezentacji regionalnego
zréznicowania podstawowych zmiennych ekonomicznych w Polsce w drugiej potowie
lat dziewigédziesiatych XX w. W pracy rozwazane sq regionalne zréznicowania takich
zmiennych, jak: poziom wydajnosci pracy (mierzony PKB na pracujacego), stopy
inwestycji, gestos¢ drog oraz stopy bezrobocia. Wybér wymienionych zmiennych
ekonomicznych wynikat zaréwno z dostepnos$ci odpowiednich, poréwnywalnych danych
statystycznych w nowych wojewodztwach (dane te w wiekszosci dostepne sa na stronie
internetowej www.stat.gov.pl), jak i z ich rzeczywistego i potencjalnego wplywu na
poziom rozwoju spoteczno-ekonomicznego poszczegdlnych wojewddztw oraz
gospodarki polskiej jako catosci.

Struktura prezentowanego opracowania jest nastepujaca. W punkcie 1 przed-
stawione jest regionalne zrOZnicowania rozwazanych w pracy wskaznikow
ekonomicznych. W punkcie 2 scharakteryzowana jest préba konstrukcji pewnych,
syntetycznych wskaznikow rozwoju ekonomicznego poszczegolnych wojewoddztw.
Wskazniki te oparte sa na odleglosci euklidesowej i miejskiej wojewddztw od pewnego
hipotetycznego wojewddztwa-wzorca. W punkcie tym przedstawione jest rowniez
regionalne  zréznicowanie policzonych wskaznikdéw rozwoju  gospodarczego
wojewoOdztw oraz ich zmian w drugiej potowie lat dziewigédziesiatych.

1. Regionalne zréznicowanie wybranych wskaznikéw ekonomicznych’

W prezentowanej w dalszej czgSci opracowania analizach regionalnego
zroznicowania rozwoju ekonomicznego w Polsce rozwazane beda nastepujace
wskaznikiZ:

! Prezentowane w tej czgéci opracowania rozwazania w znacznej mierze oparte s na pracy
T.Tokarski, P. Gajewsk i, Real Convergence in Poland. Regional Approach, oprac. na konferencg
NBP pt. Potential OQutput and Barriers to Growth, www.nbp.pl/konferencje/zalesie/index.html.

? Alternatywne wskazniki rozwoju spofeczno-ekonomicznego poszczegSlnych wojewédztw w Polsce
w latach dziewigédziesiatych znalezé mozna np. w pracach Gajewskiego; P. G a j e w s k i, Regionalne

zréznicowanie poziomu rozwoju gospodarczego w Polsce w latach dziewigédziesiqtych, praca magisterska
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poziom wydajnoéci pracy, rozumiany jako realny PKB na pracujacego;
stopy inwestycji, definiowane jako udziat inwestycji w PKB;
gestosé drog w km na km? powierzchni;

stopy bezr. hocia.

Wybér wymienionych wskaznikéw rozwoju ekonomicznego poszczegdlnych
wojewoddztw mozna probowac uzasadnic nastgpujaco. PKB na pracujacego fub PKB per
capita standardowo traktuje si¢ jako podstawowy miernik rozwoju gospodaraczego
poszczeg6lnych gospodarek lub regiondéw. Autorzy opierac si¢ jednak beda na PKB na
pracujacego, a nie na PKB per capita. Wynika to z przynajmniej dwoch wzgledéw. Po
pierwsze, wskaznik 6w opisuje roznice w produktywnosdci gospodarek poszczegdélnych
regionéw, za§ PKB per capita zawiera w sobie zardwno informacje o produktywnosci
poszczegolnych regiondw, jak i o strukturze demograficznej ludnosci i sytuacji na rynku
pracy’. Po drugie, PKB na pracujacego jest silnic skorelowany z poziomem ptac
realnych w poszczegdlnych regionach gospodarki polskiej (dokladniej rzecz ujmujac,
wydajno$¢ pracy istotnie statystycznie determinuje regionalne zrdznicowanie plac
w Polsce").

Dane statystyczne, dotyczace stop inwestycji i gegstosci drog, opisuja potencjat
rozwojowy poszczegdlnych regionéw w Polsce. Stopy inwestycji (zgodnie zaréwno
z keynesistowskimi modelami wzrostu gospodarczego Harroda’, Domara®, czy tez
z neoklasycznym modelem wzrostu Solowa’) determinuja dhugookresowe tempo
akumulacji kapitalu rzeczowego na pracujacego. Wysokie tempo akumulacji kapitatu na
pracujacego jest za$ jednym z gtéwnych czynnikoéw prowadzacych do dlugookresowego
wzrostu wydajnosci pracy. Z kolei rozwdj infraskturkuty transportowej jest czynnikiem
ulatwiajacym dziatalno$é gospodarcza. Dobry rozwdj infrastruktury transportowej moze

napisana w Katedrze Ekonomii Uniwersytetu £.6dzkiego pod kierunkiem prof. E.Kwiatkowskiego, Lodz 2002;
T am z e, Zroznicowanie rozwoju gospodarczego w latach 90., ,,Wiadomosci Statystyczne” 2003, nr 11.
* Wynika to stad, iz PKB (Y) na pracujacego (L) to Y/L, za§ PKB na mieszkaica (N) to Y/N. Poniewaz

l:%% zatem PKB per capita moze istotnie rozni¢ si¢ od PKB na pracujacego nie tylko ze wzgledu na

N
rozne produktywnosci, ale rowniez z powodu réznych relacji liczby pracujacych do liczby ludnosci (L/N) ze
wzgledu np. na rdine stopy bezrobocia, rozne wspolczynniki aktywnoéci ekonomicznej ludnosci lub rézne
struktury demograficzne.
4 Szerzej na ten temat por. np. A.Ro gut, T. Tok ars k |, Regional Diversity of Wages in Poland in the

90's, ,,International Review of Economics and Business”, December 2001.

SR.F.Harrod, An Essays in Dynamic Theory, Economic Journal, June 1939; R. F. Harr o d, Toward
a Dynamic Economic, Macmillan, London 1942.

$E.D. D om ar, Szkice z teorii wzrostu gospodarczego, PWN, Warszawa 1962.

"R.M. S o0 w, A Contribution to the Theory of Economic Growth, Quarterly Journal of Economics,
February 1956; por. tez J. J. Szt a u d y n g e 1, Nieliniowos¢ wplywu inwestycji na wzrost gospodarczy,
,.Ekonomista” 2003, nr 6; T. T o k a r s k i, Dwadziescia lat renesansu teorii wzrostu gospodarczego. Na ile
lepiej rozumiemy jego mechanizm?, [w:] A. W o j t y n a, Czy ekonomia nadqza z wyjasnieniem
rzeczywistosci?, Materialy z VII Kongresu Ekonomistéw Polskich — styczen 2001, Wyd. PTE-Bellona,
Warszawa 2001.

68



Regionalne zroznicowanie rozwoju ekonomicznego w Polsce

prowadzi¢ do wzrostu tzw. tacznej produktywnosci czynnikdow produkcji, ktdra podnosi
poziom wydajnosci pracy przy danym kapitale rzeczowym na pracujacego. Do
infrastruktury transportowej zaliczy¢ mozna zaréwno rozwoj sieci drogowej, jak
1 kolejowej. Autorzy opracowania zdecydowali si¢ jednak na prezentacjg jedynie
regionalnego zrOznicowania ggstoSci sieci drogowej. Wynikalo to z dostgpnosci
odpowiednich, regionalnych danych statystycznych za lata 1995-2000°,

Stopa bezrobocia wydaje si¢ syntetycznym wskaznikiem, charakteryzujacym
sytuacje na regionalnych rynkach pracy. Im wyzszy poziom przyjmuje ta zmienna
makroekonomiczna, tym gorsza jest sytacja na rynku pracy, gdyz wyzszy odsetek
zasobow sity roboczej nie moze znalez¢ pracy.

W prezentowanych dalej rozwazaniach wykorzystane sa dane statystyczne
dotyczace wymienionych zmiennych makroekonomicznych, pochodzace ze strony
www.stat.gov.pl w latach 1995-2000. Dane te dotycza nastgpujacych zmiennych
makroekonomicznych:

— realnego PKB, przeliczonego na ceny stale z roku 1995;

— liczby pracujacych wg badan aktywnosci ekonomicznej ludnosci (BAEL) z maja
kazdego roku, poza rokiem 1999, dla ktorego dostgpne sa jedynie dane z lutego;

— dhugosci dréog w km na km?;

— stop bezrobocia z BAEL z maja kazdego roku, poza rokiem 1999, dla ktérego
dostgpne sa jedynie dane z lutego.

Ponadto na podstawie danych z Rocznikéw statystycznych wojewodztw
uzyskano dane dotyczace wielkoSci nakladéw inwestycyjnych w poszczegolnych
wojewéddztwach. Dane za lata 1995-1998 przeszacowano ze starych na nowe
wojewédztwa’.

Na mapie 1 przedstawione jest regionale zréznicowanie wydajno$ci pracy w Polsce
w latach 1995-2000. Z analizy mapy tej mozna wyciagna¢ kilka nastgpujacych
wnioskéw'®.

® Dane statystyczne dotyczace dlugosci linii kolejowych w nowych wojewédztwach na stronie
www.stat.gov.pl dostgpne s3 jedynie za lata 1999-2001.

® Dane dotyczace inwestycji autorzy przeszacowali na nowe wojewodztwa wedtug nasgpujacej procedury.
Przyjeto zalozenie upraszczajace, ze poziom inwestycji na mieszkanca w poszczegdlnych gminach starych
wojewodztw byl taki sam, jak w skali calego starego wojewddztwa. Nasepnie (w oparciu o odpowiednie dane
zrodtowe dotyczace analizowanych wielkosci ekonomicznych i dane o liczbie ludnasci gmin z Banku Danych
Lokalnych GUS na stronie www.stat.gov.pl) oszacowano wielkoSci inwestycji na poziomie gmin
i zagregowano je do poziomu wojewodztw wedtug podziatu administracyjnego z roku 1999.

Por.tezT.Tokarski,A.Gabryjelska P.Krajewski, M. Mackiewicz Determinanty
regionalnego zroznicc ia PKB, :zatrudnienia i plac, ,Wiadomosci Statystyczne” 1999, nr 8§;
P.Kaczorowski,A . Rogut, T.Tokars ki, Sektorowe zmiany strukturalne w ujeciu regionalnym,
~Wiadomosci Statystyczne” 2001, nr 9; E. Kwiatkowski,L.Kucharski TTokarski,
Elastycznosé zatrudnienia w ujeciu sektorowym i regionalnym w Polsce, ,,Gospodarka Narodowa” 2002, nr 4.
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Najwyzszym poziomem wydajnosci pracy w analizowanym okresie
charakteryzowaly si¢ wojewodztwa mazowieckie i §laskie (ponad 30 tys. PLN). Wsrod
wojewodztw o PKB na pracujacego przewyzszajacym 24 tys. PLN znajduja si¢ takze
wojewddztwa lubuskie, wielkopolskie, dolnoslaskie, zachodniopomorskie oraz
pomorskie.

Mapa 1.
Regionalne zréznicowanie wydajnosci pracy w Polsce w latach 1995-2000 (w tys. PLN, ceny z 1995r.)

Y/L

W 27,1d0 308 (3)
233do 27,1 (4)
[ 195d023,3 (4)
[J 15.7do 195 (5)

Zr 6 dto: obliczenia wtasne na podstawie danych ze strony www.stat.gov.pl.

Do wojewddztw o niskim lub bardzo niskim poziomie wydajnosci pracy
(ponizej 19 tys. PLN) naleza wojewddztwa Polski poludniowo-wschodniej i wschodniej:
lubelskie, §wigtokrzyskie, podkarpackie, podlaskie oraz wojewodztwo toédzkie.

Z weczesniejszych analiz'' wynika, ze mozna wyrézni¢ kilka nastepujacych
przyczyn regionalnego zréznicowania wydajnosci pracy. Po pierwsze, zréznicowanie to
w znacznej mierze jest zdeterminowane regionalnym zrdznicowaniem technicznego
uzbrojenia pracy. Po drugie, istotnych Zrédel zréznicowania wydajnosci pracy
w Polsce mozna si¢ dopatrywa¢ w zréznicowanych strukturach pracujacych w ujgciu
sektorowym (w podziale na rolnictwo, przemyst z budownictwem oraz ushugi). Wynika
to stad, iz wydajno$¢ pracy w polskim rolnictwie jest prawie czterokrotnie nizsza niz

llT.Tokarski,A.Gabryjelska,P.Krajewski,M.Mackiewicz,op. cit.;
P.Kaczorowski,ARogut, T.Tokarski,op. cit;EEKwiatkowski, L. Kucharski,
T.Tokarskiop cit;T. Tokarski,AGabryjelska P.Krajewski,MMackiewicz,
op.cit;P.Kaczorowski AARogut, T.Tokarski,op. cit.
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w przemysle i budownictwie oraz w ustugach. Co wiecej, rOwniez zatrudnienie
w sektorze rolniczym zdecydowanie stabiej reaguje na zmiany warto$ci dodanej niz
w pozostatych sektorach gospodarki'2. Wynika stad, ze w regionach o wysokim odsetku
pracujacych w rolnictwie lub niskim odsetku pracujacych (szczegdlnie) w sektorze
uslugowym poziom wydajnosci pracy jest nizszy, niz w pozostalych regionach.
Poniewaz zatrudnienie w niskoproduktywnym rolnictwie prywatnym (z wysokim
bezrobociem ukrytym) koncentruje si¢ gléwnie w Polsce potudniowo-wschodniej
1 wschodniej, zatem w tym regionach wystgpuje najnizszy poziom wydajnosci pracy.

Na mapie 2 przedstawione jest regionalne zroznicowanie §redniorocznych stép
inwestycji w Polsce w latach 1995-2000. Z analizy te) mapy moZna wyciagnaé
nastgpujace wnioski.

Mapa 2.
Srednioroczne stopy inwestycji w latach 1995-2000 (w %)

Stopy inwesty cji

W 218d0255 (2
[318 do218 (4)
(] 142do18  (10)

Zr6d1o: obliczenia wlasne na podstawie danych ze strony www.stat.gov.pl.

Zdecydowanie najwyzszymi stopami inwestycji w analizowanym przez
autoréw okresie charakteryzowaly sie¢ wojewddztwa mazowieckie (ok. 25,5%) i opolskie
(23,6%). Do wojewodztw o do§é wysokim poziomie stop inwestycji zaliczy¢ nalezy
wojewodztwa: dolnoslaskie (18,8%), malopolskie (18,3%), pomorskie (18,2%)
i wielkopolskie (18,2%). Wysoki poziom stép inwestycji w obu wymienionych grupach

ZE Kwiatkowski,LLKucharski T.Tokarski,opcit, EKwiatkowski,
LKucharski, T.T o k arsk i, Makroekonomiczne skutki nadzatrudnienia w rolnictwie w Polsce,

w druku.
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wojewddztw wigza¢ mozna — jak sie wydajne — z silnym wplywem efektu aglomeracji,
ktéry w tym przypadku polega na tym, ze inwestorzy (krajowi i zagraniczni) koncentrujg
swe inwestycje wokol duzych miast (Warszawa, Wroctaw, Krakow, Gdansk czy
Poznan), w ktorych moga znalez¢é wysoko wykwalifikowanych pracownikéw 1 dobrze
rozwinigta infrastrukture spoteczno-ekonomiczna. Postawiona tu tez¢ moze potwierdzac
rowniez to, ze w wojewodztwach toédzkim i $laskim (wokét Lodzi 1 Katowic,
o tradycyjnych monokulturach przemystowych ze wzglednie stabo rozwinigtym
sektorem ustugowym) stopy inwestycji sa niskie (odpowiednio 16,3% oraz 16,0%).

Na mapie 3 przedstawione jest regionalne zroéznicowanie dlugosci drog,
przypadajacych na 1 km? powierzchni w Polsce w latach 1995-2000. Z analizy tej mapy
mozna wyciagnaé nastgpujace wnioski.

Najgestsza sieciag drog w Polsce charakteryzowato si¢ wojewodztwo Slaskie
(1,98 km drég na km?). Wiazaé to mozna z dobrze rozwinieta siecia drog w aglomeracji
Gomego Slaska i Zaglebia. Gesta siecia drog charakteryzuje sig rowniez wojewodztwo
malopolskie (1,74 knmvkm?), co mozna wiazaé zardwno z duza gestoécia drog wokot
Krakowa, jak i ze wzglednie ggsta siecia drog lokalnych na obszarach gorskich Podhala,
Gorcow i1 Beskidu Sadeckiego.

Mapa 3.

Gesto$c drog w Polsce w latach 1995-2000 (w km/km?)

Drogi

W 1.77d0199 (1)
B3 1540177 (1)
O 1.31do 154 (1)
[0 1.08do 1,31 (8)
{7 0,85d0 1,08 (5)

216 d to: obliczenia wlasne na podstawie danych ze strony www.stat.gov.pl.

Wojewddztwa kujawsko-pomorskie, mazowieckie, dolnoslaskie, $wigtokrzyskie,
wielkopolskie, opolskie, tddzkie, lubelskie i pomorskie charakteryzuja sig siecig drdg

72


http://www.stat.gov.pl

Regionalne zréznicowanie rozwoju ekonomicznego w Polsce

wynoszaca ok. 1,1-1,3 km/km?” Pozostate wojewddztwa, tj. podkarpackie, warminsko-
mazurskie, lubuskie, podlaskie i zachodniopomorskie, posiadaja sie¢ drog rzedu 0,85-
1,05 km/km?, co stanowi ok.50% gestosci drog wystepujacych w wojewodztwach
$laskim 1 matopolskim.

Na mapie 4 przedstawione jest regionalne zréznicowanie stop bezrobocia
w Polsce w latach 1995-2000. Z jej analizy ptyna nastgpujace wnioski.

Mapa 4.

Stopy bezrobocia w Polsce w latach 1995-2000 (w %)

Stopy bezrobocia

B 17.2d0 19,8 (2)
1 146d017.2 (2)
{112 do146 (6)
7 94do12 (6)

Z 16 dto: obliczenia whasne na podstawie danych ze stronywww.stat.gov.pl.

Najwyzszymi stopami bezrobocia w drugiej potowie lat dziewigédziesiatych
charakteryzowaly si¢ wojewodztwa warminsko-mazurskie ($rednio 19,8%) 1 zachodnio -
pomorskie (17,4%). Do wojewddztw o wysokim bezrobociu nalezaty rowniez
wojewodztwa dolnoslaskie (15,2%) i lubuskie (15,0%). Wynikato to w znacznej mierze
stad, iz w wymienionych wojewodztwach na poczatku transformacji systemowe;j
zlikwidowano PGR-y, co doprowadzito do wysokiego bezrobocia jawnego oraz
bezrobocia diugookresowego (o bezrobociu dhugookresowym mowi si¢ wtedy, gdy
bezrobotni pozostaja bez pracy dhuzej niz 12 miesigcy). Poniewaz bezrobocie w Polsce
ma w duzej mierze charakter inercyjny, zatem na obszarach tych nadal stopa bezrobocia
utrzymuje sig¢ na bardzo wysokim poziomie.

Do wojewddztw o najnizszych stopach bezrobocia w Polsce w drugiej potowie
lat dziewigédziesiatych nalezaly wojewddztwa: matopolskie (9,4%), lubelskie (10,0%),
mazowieckie (10,4%), wielkopolskie (10,7%), podlaskie (11,2%) i $laskie (11,5%).
Ponadto w wojewddztwach podkarpackim, opolskim i 16dzkim stopy bezrobocia
ksztattowaly si¢ na poziomie 12,0-12,1%. Wzglednie niskie stopy bezrobocia
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w wojewodztwach matopolskim, lubelskim, podlaskim, podkarpackim oraz w duzej
mierze w wojewodztwie 16dzkim wynikaly z wysokiego odsetka pracujacych
w niskoproduktywnym rolnictwie prywatnym 2z wysokim odsetkiem bezrobocia
ukrytego w rolnictwie'>. Wzglednie niski poziom bezrobocia w wojewodztwie $laskim
wynikal za$ z braku gigbszej restrukturyzacji dominujacego tam przemystu cigzkiego.
Natomiast do§¢ niski poziom bezrobocia w wojewddztwie mazowieckim byt
spowodowany tym, ze wojewodztwo to jest bardzo niejednorodne z punktu widzenia
rynku pracy, charakteryzuje si¢ bowiem bardzo nowoczesnym rynkiem pracy i rynkiem
produktu w Warszawie i jej najblizszych okolicach (duzy odsetek pracujacych i wartosci
dodanej w sektorze ustug) oraz specyfika Plocka (z przemystem petrochemicznym),
z wysokim poziomem wydajno$ci pracy oraz niskim bezrobociem. Z drugiej strony,
szczegolnie na wschod od Wisty, wojewodztwo mazowieckie charakteryzuje sig
wysokim odsetkiem pracujacych w sektorze rolniczym, z niskim bezrobociem jawnym
i wysokim bezrobociem ukrytym'*.

2. Wskainiki rozwoju gospodarczego regionéw

Z prowadzonych w poprzedniej czg$ci opracowania analiz wyciagna¢ mozna
wniosek, ze poszczegodlne polskie wojewodztwa charakteryzujg sig réznymi poziomami
rozwoju ekonomicznego z punktu widzenia poszczegélnych, rozwazanych w tej pracy,
wskaznikoéw ekonomicznych. Uogdlniajac mozna stwierdzi¢, co nastgpuje.

Najwyzszym poziomem wydajnosci pracy charakteryzowaly si¢ wojewodztwa
mazowieckie, $laskie i pomorskie oraz wojewddztwa Polski zachodniej. Zdecydowanie
nizszym poziomem wskazanej zmiennej makroekonomicznej charakteryzowaty sig
wojewodztwa Polski wschodniej i potudniowo-wschodniej.

Najwyzszymi stopami inwestycji charakteryzowaly si¢ wojewddztwa z silnymi,
duzymi miastami (poza Katowicami i Lodzia) oraz wojewodztwo opolskie.
Zdecydowanie nizszymi stopami inwestycji charakteryzowaty si¢ wojewodztwa Polski
wschodniej, potudniowo-wschodniej oraz wojewédztwa: zachodniopomorskie, lubuskie
i kujawsko-pomorskie.

Analizujac rozwdj sieci drog w Polsce, mozna stwierdzi¢, iz najwyzsza ggsto$¢
drog wystgpowata w wojewddztwach §laskim i matopolskim. Zdecydowanie rzadsza
siecig drog charakteryzowaly si¢ pozostale wojewoddztwa, z wyjatkiem wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego.

Rozwazajac regionalne stopy bezrobocia dostrzegamy, ze najwyzsze stopy
bezrobocia wystgpowaly w wojewddztwach, w ktorych w okresie realnego socjalizmu
praktycznie nie bylo rolnictwa prywatnego, za$ w zatrudnieniu w rolnictwie dominowaty

13 Szerzej naten temat por. E. Kwiatkowski, L. Kucharski, T.Tokarski, op. cit.
'* Szerzej na ten temat por. E. Kwiatkowski, L. Kucharski, T.Tokarski, op. cit. lub
T.Tokarski,P.Gajewski,op.cit
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(zlikwidowane na poczatku transformacji systemowej) PGR-y. Z drugiej strony
wojewodztwa typowo rolnicze, o wysokim odsetku pracujacych w rolnictwie
prywatnym, charakteryzuja si¢ relatywnie niskim bezrobociem jawnym, z wysokim
bezrobociem ukrytym w rolnictwie. Poniewaz tereny o wysokim odsetku pracujacych
w rolnictwie leza glownie we wschodniej i potudniowo-wschodniej czgsci kraju, zatem
wojewddztwa te charakteryzuja sie niskim bezrobociem jawnym, potaczonym
z relatywnie niskim poziomem wydajnosci pracy.

Stad wynika, ze poszczegdlne, analizowane w pracy, wskazniki ekonomiczne
charakteryzowaty si¢ réznym rozkladem geograficznym w Polsce w drugiej potowie lat
dziewigédziesigtych. Dlatego tez autorzy opracowania probuja stworzyé w miare
jednorodne wskazniki rozwoju ekonomicznego poszczegdlnych wojewddztw w Polsce.
Wskazniki te nawiazuja do wskaznikow taksonomicznych wykorzystanych w pracy
Czyzewskiego i Kolasy'>. Wskazniki te sa oparte na odleglosciach euklidesowych
[réwnanie (1)] i miejskich [réwnanie (2)] postaci'6:

M

oraz:

2

gdzie x; to warto$¢ j-tej zmiennej ekonomicznej (j = 1, 2, 3, 4) w wojewddztwie
i(i=1,2,..,16) wroku  (r = 1995, 1996, ..., 2000). Zmienna x; to poziom wydajnosci
pracy, x; — stopa inwestycji, x3; — gestosé drog w km na km” powierzchni wojewddztwa,
za$ x3, to stopa zatrudnienia (100% — stopa bezrobocia)'’.

Wskazniki (1) i (2) mierza odlegltos¢ euklidesowa i1 miejska danego
wojewddztwa od tzw. wojewddztwa-wzorca. Wojewddztwem-wzorcem  jest
hipotetyczne wojewddztwo, ktore charakteryzuje si¢ maksymalng wartoscia wydajnosci
pracy, stopy inwestycji, ggstosci drog oraz stopy zatrudnienia w calej badanej probie. Im
mniejszg warto$¢ przyjmuja wskazniki odleglosci euklidesowej 1 miejskiej (OE i OM),
tym rozwazane wojewoOdztwo bardziej jest zblizone do hipotetycznego wzorca.

Regionalne zréznicowanie wskaznika OE przedstawione jest na mapie 5, za$
zréznicowanie wskaznika OM zilustrowane jest na mapie 6.

YA B.Czyzewski,M.Kolasa,,Knowlege economy” — jak daleko Polsce do Unii Europejskiej?,
[w:]L.Zienkowsk i, Wiedza a wzrost gospodarczy, SHOLAR, Warszawa 2003, s. 34.

'S Przeglad alternatywnych wskaznikow rozwoju ekonomicznego wojewddztw mozna znalezé
np. w pracach P. G aje wskie g o (Regionalne zréznicowanie...., Zréznicowanie rozwoju gospodarczego...).

' Stopa bezrobocia jest destymulanty rozwoju ekonomicznego, za stopa zatrudnienia jego stymulant.
Z tego tez wzgledu w rownaniach (1) i (2) wykorzystano stopg zatrudnienia.
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Mapa S.
Wskazniki rozwoju ekonomicznego OE w Polsce w latach 1995-2000 (w %)

M

e

Odleglos¢ euklidesowa d\
v

B 0,816 do 0,926 (8)
E3 0,707 do 0,816 (1)
[ 0,598 do 0,707 (5)
[ 0,489 do 0,598 (2)

Zr 6 dto: obliczenia wiasne na podstawie danych ze stronywww.stat.gov.pl.

Z analizy mapy 5 mozna wyciagna¢ kilka nastgpujacych wnioskow.

Najwyzszym poziomem rozwoju gospodarczego w latach 1995-2000
charakteryzowaly si¢ wojewddztwa mazowieckie (OE = 0,489) i $laskie (0,652). Niska
warto§¢ wskaznika OE w tych wojewddztwach wynikala zaréwno z wysokiego poziomu
wydajnoéci pracy, jak i niskich stop bezrobocia. Stosunkowo wysokimi poziomami
rozwoju ekonomicznego charakteryzowaly si¢ réwniez wojewddztwa dolnoslaskie,
matopolskie, opolskie, wielkopolskie i pomorskie (odleglos¢ euklidesowa znajdowala sig
w przedziale 0,669-0,701). Niska warto$¢ wskaznika OF w wojewodztwach pomorskim
i wielkopolskim wynikala zarowno ze wzglednie wysokiego poziomu wydajnosci pracy,
jak 1 dos¢ niskiego poziomu bezrobocia. Wojewodztwo dolnoslaskie charakteryzuje sig
wysokim poziomem wydajnoséci pracy potaczonym z dos¢ wysokim bezrobociem, za$
wojewodztwo matopolskie charakteryzuje sig przecigtnym poziomem wydajnosci pracy
potaczonym z niskim bezrobociem.

Najwyzsze wartosci wskaznika OE notowane byly w wojewddztwach
podlaskim (0,926), podkarpackim (0,893), warminsko-mazurskim (0,890), lubelskim
(0,882), sSwigtokrzyskim (0,868), zachodniopomorskim (0,837), todzkim (0,827)
i lubuskim (0,818). Wysokie wartosci wskaznika OE w wojewddztwach
zachodniopomorskim i lubuskim wynikaty w gléwnej mierze z wysokiego bezrobocia,
za$§ w pozostalych — z niskiego poziomu wydajnosci pracy.
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Podobne regionalne zréznicowanie poziomu rozwoju ekonomicznego
poszczegbélnych wojewoédztw w Polsce wystgpuje wowczas, gdy mierzy si¢ je
wskaznikiem opartym na odleglosci miejskiej (por. mapa 6).

Mapa 6.
Wskazniki rozwoju ekonomicznego OM w Polsce w latach 1995-2000 (w %)

Odleglos¢ miejska

|

i
i 1,483do 1,655 (6) .
1,312 do 1,483 (3)
[ 1,141 do 1,312 (4)
7097 do1,141 (1)
[10,79900097 (2)

Z 16 dto: obliczenia wlasne na podstawie danych ze stronywww.stat.gov.pl.

W tab. 1-2 przedstawione sa odleglosci euklidesowe i miejskie poszczeg6inych
wojewddztw od wojewddztwa-wzorca w kolejnych latach oraz $rednioroczne zmiany
wymienione] odlegtosci w latach 1996-2000. Z przedstawionych w tych tablicach
danych mozna wyciagna¢ kilka nastgpujacych wnioskow.

Zdecydowanie najszybszymi Zmianami rozwazanych odleglosci
charakteryzowalo sig wojewodztwo mazowieckie ($rednioroczne spadki odleglosci
euklidesowej o 11,2%, za$ odleglo$ci miejskiej o 15,4%). Wysokie spadki tego
wskaznika byly notowane réwniez w wojewddztwie $laskim (odpowiednio o 6,9%
1 10,1%). Wojewodztwa te to tereny o wysokiej dynamice PKB, polaczonej ze
wzglednie niskimi stopami bezrobocia.

Do wojewédztw o wzglednie wysokiej dynamice rozwoju gospodarczego
zaliczy¢ nalezy wojewoddztwa dolno$laskie (spadki odleglosci o 5,5% oraz 4,7%),
pomorskie (4,9% i 5,2%) oraz malopolskie (4,2% i 4,6%). Wojewddztwa te — podobnie
jak wojewodztwa mazowieckie i $laskie — mozna zaliczyé do wojewodztw dobrze
rozwinigtych z punktu widzenia rozwazanych w opracowaniu wskaznikow rozwoju
ekonomicznego.
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Wskazniki odleglosci euklidesowej w latach 1995-2000

Tabela 1.

Przecigtne zmiany

Lata 1995 1996 1997 1998 1999 2000 w latach 19962000
Dolnoslaskie 0,810 | 0,728 | 0,674 | 0,621 0,577 | 0,604 -5,5%
Kujawsko-pomorskie 0,865 0,845 0,751 0,759 0,750 0,767 -2,2%
Lubelskie 0925 | 0,862 | 0827 | 0,890 | 0876 | 0911 -0,2%
Lubuskie 0,881 0,884 | 0,786 | 0,770 | 0,763 | 0,825 -1,1%
Lodzkie 0887 | 0,854 | 0824 | 0817 | 0,767 | 0,813 -1,6%
Matopolskie 0,777 | 0,715 | 0657 | 0627 | 0,621 0,625 -4,2%
Mazowieckie 0.658 | 0,586 | 0,501 0,427 | 0402 | 0,363 -11.2%
Opolskie 0,629 | 0,648 | 0672 | 0699 | 0677 | 0,770 4,3%
Podkarpackie 0,951 0,954 | 0,885 0,806 | 0,854 | 0,909 -0,7%
Podlaskie 0978 | 0973 | 0884 | 0869 | 0926 | 0,924 -1,0%
Pomorskie 0,828 | 0,744 | 0664 | 0679 | 0,650 | 0,640 -4,9%
$laskie 0,708 | 0,636 | 0,565 | 0,512 | 0,461 0,490 -6,9%
Swigtokrzyskie 0966 | 0,985 | 0,891 0,772 | 0,787 | 0,808 -3.2%
Wamminsko-mazurskie | 0,905 0,866 0,846 0,878 0,905 0,940 0,8%
Wielkopolskie 0,800 | 0,739 [ 0,688 | 0,657 | 0,636 | 0,673 -3,3%
Zachodniopomorskie 0920 | 0,836 | 0803 | 0,792 | 0,851 0,820 -2,1%

Zr 6 d1o: obliczenia wlasne na podstawie danych ze strony www stat.gov.pl.

Pozostale wojewddztwa charakteryzuja si¢ (z reguty) dos$¢ niskimi spadkami
rozwazanych wskaznikow. Warto jednak zwréci¢ tu uwage na wojewodztwo
warminsko-mazurskie ($rednioroczne wzrosty odleglosci od wzorca o odpowiednio
0,8% i 0,9%) oraz — w szczegdlnosci — opolskie (wzrosty wymienionej odlegtosci
0 4,3% i 8,1%). Wzrost odleglosci od wzorca w wojewodztwie warminsko-mazurskim
wynikal z wysokiego i szybko rosnacego bezrobocia po roku 1998, za§ w wojewodztwie
opolskim — z szybko spadajacych stop inwestycji: z bardzo wysokiego poziomu (prawie

30%) w roku 1995 do nieco ponizej 16% w roku 2000.

Poniewaz (ogoélnie rzecz biorac) wojewodztwa lepiej rozwinigte rozwijaja sig
szybciej od wojewodztw slabiej rozwinigtych, zatem mozna postawi¢ hipotezg, Ze
w drugiej polowie lat dziewigédziesiatych wystgpowal w Polsce proces bezwarunkowe;j

dywergencji przestrzennego rozwoju ekonomicznego

®Por. T.Tokarski,P.Gajewski, op. cit.
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Tabela 2.
Wskazniki odleglosci miejskiej w latach 1995-2000
Przecigtne
Lata 1995 1996 1997 1998 1999 2000 | zmiany w latach

1996-2000
Dolnoslaskie 1,470 1,313 1,229 1,110 1,065 1,144 -4,7%
Kujawsko-pomorskie 1,533 1,498 1,335 1,333 1,347 1,412 -1,5%
Lubelskie 1,591 1,492 1,424 1,521 1,538 1,621 0,5%
Lubuskie 1,596 1,593 1,400 1,361 1,382 1,537 -0,5%
Lodzkie 1,569 1,493 1,444 1,430 1,372 1,485 -1,0%
Matopolskie 1,261 1,163 1,071 0,989 0,974 0,993 -4,6%
Mazowieckie 1,173 1,042 0,865 0,682 0,626 0,505 -15.4%
Opolskie 0,957 0,975 1,113 1,230 1,235 1,400 8,1%
Podkarpackie 1,687 1,704 1,550 1,382 1,528 1,646 -0,1%
Podlaskie 1,722 1,690 1,559 1,533 1,649 1,681 -0,4%
Pomorskie 1,503 1,358 1,187 1,203 1,150 1,143 -5.2%
Slaskie 1,024 0,931 0,829 0,736 0,675 0,600 -10,1%
$wigtokrzyskie 1,696 1,710 1,562 1,356 1,405 1,470 -2,6%
Warmifisko-mazurskie 1,690 1,636 1,564 1,602 1,673 1,764 0,9%
Wielkopolskie 1,422 1,316 1,212 1,144 1,126 1,230 -2,7%
Zachodniopomorskie 1,668 1,522 1,452 1,431 1,555 1,479 -2.2%

Zr 6 d1o: obliczenia wlasne na podstawie danych ze strony www.stat.gov.pl.

Tomasz Tokarski, Pawet Gajewski
REGIONAL DIVERSIFICATION IN THE LEVEL OF ECONOMIC
DEVELOPMENT IN POLAND
(Summary)

The aim of the presented paper is an attempt to show regional diversification of
some fundamental economic variables in Poland in the second half of the 1990-s.
Regional diversification is considered of such variables as the level of labour
productivity (measured by GDP per employee), investment rate, road density and
unemployment rate. The choice of the above mentioned economic variables results from
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the relevant, comparable data availability in the new voivodhips (these data are in
majority available on the website: www.stat.gov.pl), as well as from an actual and
potential impact they reveal for the level of socio-economic development of both
particular voivodhsip and the Polish economy as a whole. Using these data, the authors
construct synthetic indicators of economic development and discuss major outcomes.
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